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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Bauer & Bauer GbR Altmannshausen plant den Bau einer kleinen
Freiflachenphotovoltaikanlage im Flurstiick Lohlein, Flurnummer 255/Gemarkung
Altmannshausen, Gemeinde Markt Bibart. Sie soll die bestehende PV-Anlage nach
Westen fortsetzen. Das daflr vorgesehene Grundstiick liegt sudlich der Bahnlinie Firth
— Wirzburg neben einem geschotterten Feldweg.

Da artenschutzrechtliche Belange nach § 44 BNatSchG zu bertcksichtigen sind und
nicht ausgeschlossen werden kann, dass es in Folge zu Eingriffen in Natur und
Landschaft kommt, war ein entsprechendes Gutachten, eine spezielle
artenschutzrechtliche Prifung saP, erforderlich.
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Abb. 1: Geplantes Bauvorhaben, aktueller Bearbeitungsstand. Zur Verfiigung gestellt von Brigitte Horak.

Soweit erforderlich werden geeignete Vermeidungs-, Minimierungs- und evtl.
AusgleichsmalRnahmen festgelegt.
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Vom geplanten Vorhaben sind nur Ackerflachen betroffen. Das Plangebiet entspricht der
FI.Nr. 255, Gmkg. Altmannshausen. Ein geschotterter Wirtschaftsweg mit einem
trockenen Wegseitengraben begrenzt das Plangebiet im Norden. Im Studen und Westen
folgen weitere Ackerflachen. Im Osten liegt ein Grasweg und ein Grunstreif mit funf
jungen Einzelbaumen entlang der vorhandenen, gezaunten PV-Anlage.

Das Plangebiet liegt im Naturpark Steigerwald. Vom Vorhaben sind ansonsten keine
internationale, nationale oder européische Schutzgebiete betroffen, ebenso wenig
kartierte Biotope.

Im Gebiet sind keine Gewasser vorhanden. Der Wegseitengraben fuhrte im
Untersuchungszeitraum kein Wasser, lediglich im Graben an der Bahn stand

stellenweise das Wasser.

In der vorliegenden saP werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle
europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und grob
dargestellt,

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten
gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Methodisches Vorgehen

Am 25.04. und 10.05.2019 wurde das Untersuchungsgebiet, das beinhaltet das Plan-
Gebiet mit Umgriff, begangen. Diese Termine dienten der Erfassung der VVogelwelt und
relevanter weiterer Tierarten.

Zur Dokumentation der bestehenden Situation wurden einige Fotografien gemacht.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen
und Stoérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen kdnnen.

Als Beurteilungsgrundlage fur den Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind dabei die Veranderungen zu berticksichtigen, die durch die geplanten
Baumal3nahmen entstehen kénnten. Fir sie werden Strukturen genutzt, die durch die
Landbewirtschaftung einschlie3lich des landwirtschaftlichen Verkehrs vorbelastet sind.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
Flacheninanspruchnahme

Insgesamt ist davon auszugehen, dass die Flache fir die geplante PV-Anlage fur
bodenbritende Vogelarten des Offenlandes dauerhaft verloren geht. Da innerhalb der
PV-Anlage auf Gehdlzfreiheit geachtet wird, kénnen sich hier auch in Zukunft keine
geholzbritenden Vogelarten ansiedeln.

Das Grundsttick ist von Norden und Osten vom bestehenden Wirtschaftsweg her direkt
zu erreichen.

Flachen, die fir die Baustelleneinrichtung und Zwischenlagerung von Material und
Baumaschinen beansprucht werden, liegen innerhalb des Plangebietes.

Oberboden wird abgetragen und umgelagert und der Boden durch Transport- und
Baumaschinen verdichtet. Diese Flachenbeanspruchung wahrend der BaumafRnahme
ist temporar.

Barrierewirkung/Zerschneidung

Achsen, auf denen sich nahrungssuchende Kleintiere einschlie3lich Végel bewegen,
durften vor allem entlang des Grabens im Norden und des Griinstreifens im Osten
liegen.

Wahrend der Bauphase diirfte die Baustelle fir flugfahige Arten (Voégel, Fledermause),
aber auch fur andere kleine Wirbeltiere kein Giberwindbares Hindernis sein.

Erschitterungen

Durch den Baustellenverkehr ist mit Erschitterungen zu rechnen; auch dadurch sind
Storung und Vertreibung von Tieren maoglich.

Larmimmissionen

Bei den MalRnahmen sind Gerduschimmissionen zu erwarten. Fir Tierarten, die ihre
Ruheplatze nahe am Eingriffbereich haben, ist mit Stérung und Vertreibung zu rechnen.
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Optische Stérungen

Wahrend der BaumalRhahmen kdénnen optische Stérungen durch Baufahrzeuge und
Gerate hervorgerufen werden (z.B. Lichtspiegelungen o. &.).

Sonstige baubedingten Wirkfaktoren

Im Plan-Bereich sind auf Grund der bisherigen intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
keine Habitatstrukturen relevanter Arten vorhanden. Es sind lediglich Brutplatze von
Bodenbrtern zu erwarten. Wenn die BaumaRnahme zigig durchgefiihrt wird, ist im
Bereich der Baustelle keine Ansiedlung relevanter Tiere mdglich.

Eine Gehdlzpflege oder —rodung ist nicht notwendig.

2.2  Anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Wie schon unter 2.1 (baubedingte Flacheninanspruchnahme) beschrieben, werden
landwirtschaftliche Flachen anlagenbedingt beseitigt, dauerhaft beansprucht und
erheblich verandert.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Die Achsen, auf denen sich nahrungssuchende Kleintiere bewegen, liegen, wie bereits
oben gesagt wurde, fast ausschliel3lich an den Randern des Plangebietes.

Larmimmissionen und optische Stérungen

Optische Effekte (Beleuchtung sowie Blink- und Reflexionseffekte) konnen
insbesondere die nachtaktive Tierwelt stéren.

Kollisionsrisiko

Der Betrieb auf den Verkehrsflachen bedingt grundsatzlich fur alle sich bewegenden
Tierarten die Gefahr von Individuenverlusten durch Kollision oder Uberfahren.

Es ist nur von einer gering erhdhten Kollisionsgeféahrdung durch Fahrzeuge
auszugehen, da Wege und Flachen nur langsam zu befahren sind. Befestigte Flachen
werden von Tieren gemieden.
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3 MalRhahmen zur Vermeidung von Gefahrdungen und zur
Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat

3.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Im Folgenden sind die Vorkehrungen zur Vermeidung aufgezahlt, die durchgefuhrt
werden, um Gefahrdungen der hier einschlagigen, geschitzten Tier- und Pflanzenarten
zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen.

¢ Vermeidungsmaflnahme V1 zeitliche Einschrankung der Bodenarbeiten: Um die
Zerstoérung von Nestern bodenbritender Vogelarten zu vermeiden, ist der Beginn
der Bodenarbeiten (BaufeldrAumung) aul3erhalb der Eiablage- und Nestlingszeit zu
legen, d.h. je nach Witterung Mitte August bis Anfang Méarz.

e Vermeidungsmalinahme V 2: Der Beginn der Bodenarbeiten ist grundsétzlich
ganzjahrig moglich, wenn im Plangebiet sowie im ndheren Umfeld (innerhalb von 20
m ab Baufeldgrenze) nachweislich keine Brutreviere oder Verdachtsmomente auf
Bruten vorhanden sind. Wenn nicht zu vermeiden ist, dass der Beginn der
Bodenarbeiten auRRerhalb der in V 1 genannten Zeitspanne liegt, ist eine
O0kologische Baubegleitung notwendig: Beobachtungen eines Fachmanns missen
sicherstellen, dass kein Verbotstatbestand eintritt, d.h. die Planflache mit mindestens
20 m im Umgriff ist auf Nester abzusuchen und das Ergebnis der
Naturschutzbehorde mitzuteilen. Mit ihr ist auch das weitere Vorgehen bei
Vorhandensein von Brutstatten abzusprechen.

e Vermeidungsmalnahme V 3: Bodenarbeiten sind ohne grof3e zeitliche
Unterbrechungen durchzufiihren, entstehende Sand- und Erdhaufen oder Pfiitzen
sind mdglichst zligig einzuebnen, damit sie nicht von relevanten Tierarten,
wahrscheinlich vor allem Zauneidechsen, besiedelt werden.

3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen
Funktionalitat (vorgezogene Ausgleichsmal3hahmeni. S. v. 8 44 Abs. 5
Satz 3 BNatSchG)

Da mit den potenziellen Baumalinahmen der Lebensraum von Bodenbritern verringert
wird, ist als Mal3Bnahme zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) die Anlage eines BlUhstreifens mit einer
Mindestgrof3e von 1000 m2 (10 m mal 100 m) notwendig (vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen i. S. v. 8 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG), um Gefahrdungen lokaler

Populationen zu vermeiden.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der
Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Von der geplanten Mafinahme sind aufgrund ihrer geografischen Verbreitung keine
Pflanzenarten betroffen, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis
3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschédigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von Kollisionen im Stralenverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweiligen Arten unter
Beriicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmaflnahmen signifikant
erhoht.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen,
die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

4.1.2.1 Saugetiere
Fledermause

Von der geplanten Maflinahme sind keine Fledermausquartiere betroffen, weder
Wochenstuben noch Winterquartiere, da keine Baume und sonstige mogliche
Unterkunfte entfernt werden.

Im Gebiet sind mit groRer Wahrscheinlichkeit Fledermause als Nahrungsgaste
unterwegs. Sie sind von den geplanten Malnahmen jedoch weniger betroffen, da ihre
Jagdflige bevorzugt an den randlichen Strukturen entlang des Giel3grabens stattfinden.
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Feldhamster
Hinweise auf den Hamster gab es im Untersuchungsjahr nicht.

Sonstige Saugetiere

Die Ubrigen Saugerarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kommen im Gebiet
entweder aufgrund ihrer geografischen Verbreitung oder ihrer Biotopanspriiche nicht
vor.

4.1.2.2 Reptilien

Im Plangebiet wurden aktuell keine Reptilien beobachtet. Ein Vorkommen der
Zauneidechse ist im Untersuchungsgebiet auf den extensiv genutzten Grinstreifen
entlang des Bahndammes mdglich. Das Plangebiet selbst, zurzeit Intensiv-Ackerland, ist
fur die Uberwinterung nicht und als Habitatstruktur wenig geeignet, liegt aber im
Aktionsradius potenziell vorkommender Eidechsen.

Die agilen Tiere kdnnen dem Baustellenbereich zwar ausweichen, es muss aber
vermieden werden, dass sie sich hier ansiedeln. Dazu dient V 3, um T6tung, Stdérung
und Schadigung von Individuen und auch Schadigungen der lokalen Population
auszuschlie3en.

Die ubrigen Reptilienarten, die im Anhangs IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind,
kommen hier entweder aufgrund ihrer geografischen Verbreitung oder ihrer
Biotopanspriche nicht vor.

4.1.2.3 Amphibien

Im Untersuchungsgebiet gibt es kein Laichgewasser der prifrelevanten Arten. Negative
Auswirkungen auf Fortpflanzungsstatten kénnen ausgeschlossen werden.

Durch die geplanten Mal3nahmen ist auch kein wesentlicher Teil des Lebensraumes von
Amphibienarten selbst beeintréchtigt. Amphibien sind somit nicht betroffen.

4.1.2.4Fische

Im Untersuchungsgebiet kommt keine Fischart des Anhang IV vor.

4.1.2.5 Libellen, Tag- und Nachtfalter

Von der geplanten Maflinahme sind weder Libellen- noch Falterarten betroffen, die in
Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Sie kommen im Planungsgebiet
entweder aufgrund ihrer geografischen Verbreitung oder ihrer Biotopanspriiche nicht
vor.
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4.1.2.6 Kafer

Von der geplanten Malinahme sind keine Kaferarten betroffen, die in Anhang IV der
FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Sie kommen im Planungsgebiet entweder aufgrund
ihrer geografischen Verbreitung oder ihrer Biotopanspruche nicht vor.

4.1.2.7 Schnecken und Muscheln

Von der geplanten Malinahme ist keine Art aus Anhang IV der FFH-Richtlinie betroffen.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europdischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1
bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von Vogeln oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Vogeln wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweiligen Arten unter
Bertucksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmafnahmen signifikant
erhoht.

Die Verletzung oder Tétung von Vogel und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen,
die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden sind, werden im
Schéadigungsverbot behandelt.
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Betroffene und potenziell betroffene Europaische Vogelarten

Status | Deutscher Name \Igv;sr,ns:nschaftlicher I;LK FfDL sg
2016 | 2016
X Bachstelze Motacilla alba * *
z Braunkehichen Saxicola rubetra 2 2
X Dorngrasmucke Sylvia communis * *
X Elster Pica pica * *
B Feldlerche Alauda arvensis 3 3
X Grunfink Carduelis chloris * *
X Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * *
X Méausebussard Buteo buteo * * X
X Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3
X Ringeltaube Columba palumbus * *
X Rotmilan Milvus milvus 2 \Y X
X Star Sturnus vulgaris * 3
X Wiesenschafstelze | Motacilla flava 3 *

Erlauterungen

In der Tabelle sind in der Spalte 1 alle Kontakte X innerhalb oder am Rand des Untersuchungsgebietes UG aufgefuhrt.

Z Zuggast, B Brutvogel im Plangebiet

Gefahrdungsgrad
0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Vorwarnliste
Nicht gefahrdet
. Nicht bewertet
- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
RL BY 2016 Rote Liste der Brutvogel Bayerns, 4. Fassung
RL D 2016 Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung
sq nach Vogelschutzrichtlinie Artikel 1 streng geschitzte Vogelart

* < T W N -

An den beiden Terminen wurden die in Spalte 1 der vorstehenden Tabelle aufgefiihrten,

heimischen und nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie besonders oder streng

geschitzten (sg) Vogelarten beobachtet. Es handelt sich fast ausschlie3lich um Gaste

im Plangebiet, die hier jagten oder zur Futtersuche unterwegs waren, das

Braunkehlchen befand sich noch auf dem Fruhjahrszug. Nur die Feldlerche ging

mehrfach im Acker nieder, sodass von einer Brut auszugehen ist.

Es gibt auf Grund der Gelandestruktur keine Hinweise auf Vorkommen anderer,

relevanter Vogelarten als die aufgefihrten.
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Von den geplanten MalRhahmen sind keine Hohlenbriter betroffen, da im Plangebiet
keine Héhlenbaume vorhanden sind und geféllt werden miissen, und auch keine
Gehdlze, auf denen baumbritende Greifvogel ihre Horste anlegen konnten.

Geholzbriter, die Baume oder Straucher zur Anlage eines freien Nestes aufsuchen oder
den Schutz von Gehdlzen und dichter Vegetation zur Anlage von bodennahen Nestern
bevorzugen, sind nur au3erhalb des Plangebietes an der Bahn oder innerhalb der PV-
Anlage mdoglich.

Eine Beeintrachtigung oder T6tung gehdlzbritender Vogelarten im Plangebiet ist
auszuschlieRen.

Bodenbriter: Im Plangebiet wurde im Untersuchungsjahr ein Brutrevier von der
Feldlerche festgestellt. Die Wiesenschafstelze tberflog das Plangebiet, ein Brutpaar
hatte ihren mutmallichen Brutplatz innerhalb der bestehenden PV-Anlage. Es ist nicht
vollig auszuschlieRen, dass der Acker zukinftig zur Brut genutzt wird.

Die Feldlerche ist durch die geplante Mal3nahme direkt oder indirekt betroffen, da ihre
Fortpflanzungsstatte (= Nest mit Gelege und Jungen) wahrend der Brut- und
Aufzuchtzeit zerstort wird, oder sie das Brutgeschéaft wegen der Beunruhigung abbricht.
Um das zu vermeiden, muss der Beginn der Bodenarbeiten auf3erhalb der Eiablage-
und Nestlingszeit liegen oder es muss gewahrleistet sein, dass keine Bodenbrut
stattfindet: V1 und V2.

Als Ersatz fir den Verlust des Lebensraumes bodenbritender Vogelarten, in diesem
Fall der Feldlerche, ist auRerdem eine vorgezogene Ausgleichsmaflinahme notwendig,
siehe CEF-Malinahme.

Die Wirkungsempfindlichkeit weiterer vorkommender und potenziell vorkommender
Arten ist projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon
ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden. Sie sind
vom geplanten Vorhaben nicht betroffen, eine Schadigung oder eine Stérung nach § 44
Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sind in dem Fall auszuschliel3en.
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5 Zusammenfassung, gutachterliches Fazit

Bauer & Bauer GbR plant auf einem Acker bei Altmannshausen die Anlage einer
Freiflachen-Photovoltaikanlage. Die Beurteilung der Betroffenheit der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfolgte nach Geléandebegehungen April und
Mai 2019.

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im Plangebiet nicht vor.

Von den Tierarten aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie sind die mdglicherweise am
Rand des Plangebietes vorkommenden Zauneidechsen zu berticksichtigen, fir die
konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich sind.

Von den nachgewiesenen und potenziell vorkommenden Vogelarten der Europaischen
Vogelschutzrichtlinie sind Gehdlzbriter und Freibruter nicht als wirkungsempfindlich
einzustufen.

Fur bodenbriitende Vogelarten sind Vermeidungs-MalRnahmen zu ergreifen, um
Gefahrdungen zu vermeiden oder zu mindern.

Zum Schutz vorkommender Bodenbriiter ist aul3erdem eine vorgezogene Malinahme
(CEF) notwendig: fur den Verlust eines Feldlerchen-Reviers ist eine Bluhflache
anzulegen.

Wenn die geplanten Schutz- und Vermeidungsmal3inahmen durchgefihrt werden, sind
keine Verschlechterungen fir die lokalen Populationen zu beflrchten, d.h. fir die
betroffenen Tierarten sind dann die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3

i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht erfullt, und Ausnahmen gemalf § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2
BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG sind dann fir die Zulassung des
Bauvorhabens nicht erforderlich.

Reusch, 3. Juni 2019

Heinrich Beigel, Diplombiologe

Heinrich Beigel, Diplombiologe
Reusch 100

97215 Weigenheim

Tel. 09842/95550

E-Mail heinrich.beigel@t-online.de
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Anlage
Unverbindliche Empfehlung zur weiteren Lebensraum-Verbesserung

Im Mai wurde 0Ostlich des Plangebietes sudlich der bestehenden PV-Anlage,
siehe Foto, ein Braunkehlchen noch auf dem Zug beobachtet.

Zur Verbesserung des Lebensraumes dieser im Landkreis fast ausgestorbenen
Vogelart und 6kologischen Aufwertung der nicht Gberbauten Flache kann
Folgendes getan werden:

Auf der Flache fur MaRnahmen zum Schutz, Pflege und Entwicklung von Natur
und Landschaft (Malnahmen i.S. §1a Abs. 3 BauGB) auf der sudlichen
Teilflache des Plangebietes, siehe Abb. 1, kdnnen diinne Stabe als Sitzwarte fur
das Braunkehlchen und andere Singvogel dienen. Sitzwarten sind essenzieller
Bestandteil der Lebensraum-Ausstattung, sodass sich ein Braunkehlchen hier
ansiedeln koénnte. In groRer Zahl (ein Dutzend oder mehr) machen sie das
Gebiet attraktiv (,Uberreizung®). Sie miissen tiber die Grasvegetation reichen,
durfen aber nicht so beschaffen sein, dass sich groRere Vogel (Greife und
Rabenvogel) darauf niederlassen kénnen. Gut eignen sich Bambusstébe.

Abb. 2 Sidrand der bestehenden PV-Anlage
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